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巡回审判进乡村 司法为民暖人心
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租赁合同起纠纷
当庭履行促和解

□通讯员 董智慧

本报讯 8 月 26 日， 郸城县人民法院汲冢人民
法庭成功调解一起租赁合同纠纷案件。在承办法官
朱莹多次沟通协调下，双方当事人当庭达成调解协
议，被告当场履行给付义务，纠纷得以实质化解，真
正实现了“案结、事了、人和”的良好效果。

2022 年 ，被告孙某经人介绍 ，租赁原告郑某的
一台 50 吨汽车吊， 用于其个人承包的工程项目建
设。双方口头约定租赁费用按月结算。工程结束后，
经结算，孙某应向郑某支付租金共计人民币 227370
元。 此后，第三方陈某代替孙某支付了 85000 元，扣
除该笔款项后，孙某仍欠郑某 142370 元。 郑某多次
催要无果，遂将孙某诉至郸城县人民法院。

案件受理后， 朱莹迅速梳理案情， 认真查阅卷
宗。 考虑到双方原系合作伙伴，案件事实清楚，具备
较好的调解基础，庭审中，朱莹耐心倾听双方诉求，
积极组织当庭调解。 她从情、理、法多个角度释法说
理，详细分析诉讼风险及利弊，并对孙某进行诚信教
育，引导其积极履行给付义务。 经多轮沟通协调，双
方最终自愿达成调解协议， 孙某当场通过微信转账
方式付清全部欠款， 纠纷得以一次性实质化解。 事
后，郑某向朱莹赠送了一面写着“心系百姓，执法公
正”字样的锦旗以示感谢。

该案的高效化解，是郸城县人民法院坚持和发
展新时代“枫桥经验”、深化“简案快审”机制的生动
实践 ，有效减轻了当事人的诉累 ，彰显了法院在推
动纠纷源头治理和实质化解方面的司法效率与温

度，切实增强了司法公信力。

□通讯员 丁畅 文/图

本报讯 近日， 沈丘县人民法院刘庄店人民法庭
联合沈丘县司法局李老庄司法所， 通过巡回审判方
式， 公开审结了一起非机动车交通事故责任纠纷案
件，八旬老人李某获得应有赔偿。 此次巡回审判不仅
维护了李某的合法权益，更温暖了老人的心。

2025 年 5 月， 李某被彭某驾驶的电动两轮车撞
伤，造成其身体多处受伤。 事故发生后，彭某虽认责，
但因双方就赔偿金额存在较大分歧，经多次协商仍未
达成一致。 2025年 8月，李某依法向法院提起诉讼。

法官王广轩受理案件后， 第一时间与双方当事
人取得联系。 经了解，李某年事已高、行动不便，往返
法庭需辗转数十里， 加之子女常年在外务工， 其举
证、出庭等均面临巨大困难。 王广轩当即与李老庄司
法所协调，决定以巡回审判方式，前往当事人所在地
就地开庭。 为确保程序公正，法庭特邀司法所调解员
现场旁听，周边多位村民也闻讯前来。

在审理过程中，考虑到本案纠纷源于意外事故，
王广轩坚持调解优先原则，结合《中华人民共和国民
法典》中关于非机动车交通事故责任认定、侵权损害
赔偿的相关规定，向双方当事人释明法律责任，并分
析诉讼风险。 同时，王广轩从邻里和睦、情理兼容的
角度耐心疏导，引导双方换位思考。 经过近两小时的
调解，彭某充分认识到自身过错和责任，当场表示愿
意赔偿李某损失，双方初步达成调解协议。

庭审结束后，王广轩结合本案案情，向在场村民
讲解了交通事故处理流程、侵权责任认定、赔偿范围
等法律知识，并解答了村民提出的法律疑问，引导群
众增强交通安全意识和法治观念。 沈丘县人民法院
刘庄店人民法庭以“看得见、听得懂”的方式开展的
普法宣传，取得了良好的法律效果与社会效果。

收定金后违约转卖，是否适用定金罚则？

□通讯员 叶培绪

定金作为一种常见的担保方式，在经济活
动中被广泛运用。 如果买卖双方已达成合意，
买方支付定金后 ，卖方未按约履行 ，买方应如
何维护自身权益？ 近日，淮阳区人民法院便审
理了这样一起案件。

案情回顾

2025 年 5 月 ，正值大蒜收购季节 ，原告韩
某向同村李某预定了 10 亩地的大蒜， 并支付
了定金 1 万元。 双方约定：大蒜按每斤 1.24 元
计价， 李某需在 5 天至 10 天内将大蒜全部挖
出并交付给韩某 ；若其间大蒜价格上涨 ，李某
拒绝如约交付，则需双倍返还定金。

之后，李某如约向韩某交付了 3 亩多地的
大蒜，约 12000 斤。 李某提出将定金 1 万元抵
扣为该批大蒜的货款 ，韩某不同意 ，双方因此
产生争执。 协商无果后，李某将剩余 6 亩多地
的大蒜全部转售他人。 经有关部门调解未果，
韩某遂将李某诉至淮阳区人民法院 ， 要求双
倍返还定金。

法院审理

淮阳区人民法院经审理认为，韩某与李某
达成的大蒜买卖合同系双方真实意思表示 ，
内容合法有效 ， 对双方当事人均具有法律约
束力。 韩某向李某支付的 1 万元定金，自交付
之日起，定金合同依法成立。

定金交付后，李某仅向韩某交付了 3 亩多
地的大蒜。 根据双方微信聊天记录显示，李某
提出将 1 万元定金抵扣 3 亩多地的大蒜款，否
则不让韩某继续拉大蒜。 法院认为，定金旨在

担保合同全部履行 ， 而本案合同尚未履行完
毕，韩某拒绝李某以该要求并无不当。

李某未提交证据证明其已将剩余 6 亩多
地的大蒜挖出后交付给韩某，而韩某也无正当
理由拒绝接收的情况。 根据双方通话记录，李
某自认已将剩余大蒜转售他人，故李某对本案
合同未能全部履行存在过错。

综合案件事实及合同履行情况，法院认定
李某未完全履行合同义务， 应承担相应责任，
故判决李某向韩某返还定金 1.6 万元 。 判决
后，双方均服判息诉。

法官说法

定金作为一种普遍使用的金钱担保方式，
在促进双方当事人信守承诺、提高交易效率方
面发挥着重要作用。 若双方遵守契约精神，依
法成立的合同得以顺利履行，定金可以抵作履
行款或者退还。

根据法律规定，若支付定金一方发生根本
违约 ，导致合同目的不能实现的 ，其无权要求
返还定金； 如接收定金一方构成根本违约，未
能全面履行合同义务的，应当双倍返还定金。

定金罚则属于惩罚性较强的违约责任形

式，其目的在于督促当事人遵循诚实信用原则
履行合同义务。 法官提醒广大经营者：参与定
金交易时务必秉持严谨诚信的态度 ， 恪守承
诺 ，不得擅自违约 。 唯有重信守诺 ，才能共同
维护公平、有序、互信、共赢的市场环境。

巡回法庭现场。。


